KOMITE BASKANLARINDAN MEKTUP

“Eger yeryiiziindeki agaglar kalem olsa, denizler miirekkep olsa ve yedi misli deniz de yedekte
bulunup yazilsa yine de Allah'in sézleri bitmezdi. Dogrusu Allah Aziz div, Hakim'dir.”

(Kur’an 31:27)

Sevgili Vefa Calistay1 Teoloji Komitesi Delegeleri,

Oncelikle komite bagkanlarmiz olarak kabul almaniz dolayisiyla hepinizi tebrik ediyor, uzun siire
boyunca dengi gelmeyecek teoloji komitemize hos geldiniz diyoruz. Ayrica en az sizler kadar biz de
heyecanliyiz. Hazirladigimiz bu rehberde komitemizde islenecek konulara dair biitiin bilgiler
bulunmaktadir. Ola ki siir¢iilisan etmissek yahut da eksik bir sey varsa, affola... Dileriz ki, hazirlikli
geleceginiz bu komite en iyi teoloji komitelerinden biri olmus olur.

Simdiden hepinize iyi okumalar, kolay gelsin. Her birinize kucak dolusu sevgilerle...

Komite Baskanlari
Yigit Erbug — Oguz Kosak

(Ilk mucize; “Kana’da Diigiin”)
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1. MUHTEREM HAYALET: DESCARTES VE KOTUCUL CiN PROBLEMI

Sabaha kars1, sominenin basinda yalniz bir adam diisiiniir. Onu rahatsiz eden sey,
kendi elleriyle tuttugu nesnenin gergekligi degil, bu nesneyi tutuyor oldugundan bile
emin olamamasidir. Bu adam René Descartes’tir. Kendisine yonelttigi temel soru sudur:
“Ya biitiin bildiklerim aldatilyyorsa?”

Descartes’in felsefi yontemi, metodolojik siiphe olarak bilinir. Bunun anlami, insan
zihninin kesin bilgiye ulasabilmesi i¢in 6nce tiim inanglarin1 askiya almasi gerektigidir.
Matematiksel bilgi bile bu siiphenin digina birakilmaz.

Bunun iizerine ortaya ¢ikan iinlii 6nermesi, *cogito ergo sum* — ‘Diisiinliyorum,
Oyleyse varim’dir. Bu ifade, siiphe eden 6znenin varliginin inkar edilemeyecegine dair
temel noktay1 olusturur.

Stipheyi daha ileri tagimak adina Descartes, insan1 yaniltmakla gdrevli, son derece
giiclii bir varlik tasavvur eder: *‘Kétiiciil Cin’ (evil demon).* Bu varlik, tiim duyularin ve
diisiincelerin sahte olabilecegini gdsterir. Bu noktada ortaya ¢ikan sorulardan biri sudur:
‘Eger algiladigim her sey bir yanilsamadan ibaretse, gergeklik nedir?’

Bu siipheden ¢ikis yolunu bulabilmek i¢in Descartes, acgik ve secik olan fikirlerin
dogruluguna giivenilmesi gerektigini savunur. Ancak burada bir sorun vardir: Bu
fikirlerden nasil emin olabiliriz? Iste bu noktada Tanr1 kavrami devreye girer.

Descartes’a gore Tanr1, sonsuz, miikkemmel ve aldatici olmayan bir varliktir. Eger
Tann gercekten mitkemmelse, insani sistematik olarak yaniltmasi miimkiin degildir. Bu
ylizden dis diinyanin varligi Tanri’nin giivenilirligi tizerinden dogrulanmaya ¢aligilir.
Ancak su soru hala gecerliligini korur: ‘Tanri'nin varlig: bile siipheliyse?’

Bu soruyla birlikte Descartes’1n siiphe yontemi, epistemolojinin temel
problemlerinden birini olusturur. Bazi diisiiniirlere gore bu yontem, akilciligin dogusunu
temsil ederken; bazilarina gore insan1 yalnizca zihinsel bir hapishaneye hapseder.

Descartes zihin ile madde arasinda kesin bir ayrim yapar. Buna ‘kartezyen diializm’
denir. Zihin, diisiinen 6z (*res cogitans*), madde ise genisleyen 6z (*res extensa*) olarak
kabul edilir. Bu ayrim, modern tiptan yapay zeka tartismalarina kadar uzanan genis bir
etki alanina sahiptir.

Sonug olarak, Descartes’a gore siiphe, gercege ulasmanin baslangicidir. Ancak en
temel sorulardan biri hala havada asilidir:

“Gergeklik mi zihni olusturur, yoksa zihin mi gercekligi kurar?”



Bu soruya net bir yanit vermek rehberin kapsami disinda olup, delegelerin tartismalari
sirasinda ele alinmasi beklenmektedir.



2. YAHUDIi MAHKEMESINDE BIiR ISYANCI: SPINOZA

2.1 Panenteizm Anlayisinin incelenmesi

Amsterdam’in sessiz sokaklarinda yuruyen geng bir adam, Tanri’nin evrende nasil
“bulundugu” lGzerine dusunur. Spinoza’ya gore Tanri evrenin diginda degildir; evren
Tanri’nin zorunlu varolus bigimidir.

Panenteizm, Tanr’nin evreni kapsadigini fakat evrenden buyulk oldugunu savunur.
Spinoza ise daha radikal bir gdrus éne surer: Tanri evrenden ayri degildir. Tanri’nin varligl
evrenin varligiyla 6zdestir.

2.2 Panteizm ve Panenteizm Kavramlarinin Karsilastirilmasi

Panteizm, “Tanri = Evren” dnermesini savunur. Her nesne, her sure¢ Tanri’nin dogrudan
ifadesidir.

Panenteizm ise Tanri’nin evrende bulundugunu ancak evrenin Tanri’yi buttintyle temsil
etmedigini soyler.

Spinoza’nin durdugu nokta, panteizmin felsefi agidan en sistemli halidir. GunkU Tanri’nin
evrenden tamamen ayri olmasini bir ¢geliski olarak gorur.

2.3 Doga-Tanr Kavrami
Spinoza’nin Unlu ifadesi “Deus sive Natura” — “Tanri ya da Doga”dr.

Burada “doga” kelimesi fiziksel dunyayi degil, batlin varolusu ve onun zorunlu yasalarini
ifade eder. Dolayisiyla Tanri doganin igleyisiyle aynidir.

Bu yaklasimda mucize, Tanri’nin kendi dogasina karsi gcikmasi anlamina geleceginden
imkansiz kabul edilir.

2.4 Tanr’nin Keyfiyeti
Spinoza, Tanr’nin iradesini insana benzer bir irade olarak gormez.

Tanri’nin “istemesi” diye bir durum yoktur; Tanri’nin dogasi geregi evren zorunlu olarak
vardir.

Bu nedenle yaratilis bir karar degil, zorunluluk sonucudur. Tanri’nin davranis degistirip
memnun olmasi, gazap duymasi gibi kavramlar Spinoza’ya gore insani projeksiyonlardir.



2.5 islam Diinyasinda Panenteizm: Vahdet-i Viicud
istam diistincesinde Vahdet-i Viicud, varligin tekligini savunur.
ibni’l Arabi’ye gore var olan her sey Tanr’nin farkli bir tecellisidir.

Bu yaklasim panenteizm ile panteizm arasinda konumlandirilir; Tanr hem her seyde
gorunur hem de her seyden askindir.

2.6 Farkli Bir Evrenden: ibnii’l Arabi ve Hallac-1 Mansur
Hallac-1 Mansur’un “Enel Hak” sozu, varligin tekligini en ¢arpici sekilde ifade eder.

Bu ifade, kisinin “Ben Tanri’yim” demesi degildir; “Benim bagimsiz bir varligim yok,
yalnizca Hak var” anlamina gelir.

Spinoza’nin dusuncesi ile tasavvuf benzerlikler tasir fakat birbirlerinden bagimsiz
gelismis iki ayri gelenektir.

2.7 Evrimsel Siire¢ ibrahimi Dinlerin Kapsayiciiginda midir?

Bazi modern yorumcular, kutsal metinlerin evrim gibi bilimsel surecglerle ¢elismedigini,
aksine alegorik okunabilecegini savunur.

Adem ve Havva’nin biyolojik insanin baslangicini degil, biling ve ahlaki farkindaligin
baslangicini temsil ettigi yorumlari bu gercevede degerlendirilir.

Spinoza’nin akil merkezli sistemi, bu tur yorumlarin 6ntni agan bir yaklasim sunar.

2.8 Dini Ogretilerin Zamanla Uyarlanmasi Miimkiin Midiir?

Spinoza’ya gore kutsal metinler akildan bagimsiz degildir. Onlarin amaci bilimsel bilgi
vermek degil, insanlarin etik bir yasam strmesini saglamaktir.

Bu nedenle zamana uyum saglamak, metnin 6zinu bozan degil, onu islevsel kilan bir
surec olabilir.

Metinlerin tarihsel kosullara gore yeniden yorumlanmasi, hem felsefi hem teolojik
acidan tartigilabilir bir alandir.



2.9 Spinoza’da Ozgiir irade Sorunu

Spinoza’ya gore insan 6zgur degildir; yalnizca 6zgur oldugunu sanir.
insan eylemleri, tipki doga olaylari gibi zorunlu nedenlerin sonucudur.
Bu durumda énemli soru sudur:

“Gergek anlamda se¢im yapiyor muyuz, yoksa yalnizca zorunlu olani miyasiyoruz?”

2.10 Son Soru - Delegelere Birakilan Tartisma
Spinoza’nin Tanri anlayigi kisisel Tanri fikrini reddeder.
Tanri dualara cevap veren bir varlik degildir; Tanri doganin zorunlu dizenidir.

Bu duzeninicinde insan hem varligin parcasidir hem de zorunluluk yasalari tarafindan
belirlenir.

Rehberin sonunda delegelere birakilan temel soru sudur:

“Tanri bize mi yakin, yoksa biz Tanr’nin iginden hi¢ cikmadigimiz icin mi uzaklk
yanilsamasi yasiyoruz?”



DEVIL’S ADVOCATE: SEYTANIN ZAFERI VE 20.YUZYIL

“Sana tanri hakkinda bir iki sir vereyim. Tanri seyretmeyi sever. O bir oyunbazdwr. Bir diistinsene,
insana i¢giidiiler verir, sana bu olaganiistii yetiyi verir, sonra ne yapar dersin? Surf kendi eglencesi
icin, kendi ozel kozmik komedi filmi igin tam zitt1 kurallar koyar. Gelmis ge¢mis en biiyiik ahmak.
Bak, ama dokunma. Dokun, ama tatma. Tat, ama yutma. Ve sen sekip dururken, o ne yapar? Hasta,
kahrolast ki¢iyla giiler! Hasisin tekidir! Sadisttir! Gorevi basinda bulunmayan bir derebeyidir!
Buna tapmak mi? Asla!”

“Cennette hizmet etmektense cehennemde hiikmetmeyi tercih ederim!”
-Devil’s Advocate’den, Seytan

Konumuza baglamadan once, filme ismini veren “Devil’s Advocate” bashigima dikkat ¢ekmek
isteriz. Oyle ki “seytan” ile “avukat” kelimelerinin yan yana kullanilmalari, insanda bir tuhaflik
olusturmuyor degil. “Seytanin Avukat1” ifadesi Amerikan hukuk jargonunda “ipten alma” anlamina
gelmekle beraber, “Papa olmasi ya da aziz kabul edilmesi i¢in Onerilen Kardinalin ya da din
bliyiigiinlin uygunlugunu inceleyen kimselere” de verilen bir lakapmis. Tabii sizlerin de tahmin
edecegi lizere bu filmde “agzi iyi laf yapan, girdigi her davayir kazanan cin gibi bir avukatin”
0zelinde kullanilmis. Ayrica seytana da bir gdnderme var ancak o kisim spoiler igeriyor.

Isimden bahsettik zira bize gére filmdeki isim se¢imi gok iyi olmasimin da yaninda “seytan” ile
“avukathik” kavramlar1 arasinda bir baga gonderme yapiyor. Simdi genel olarak filmimizden
bahsedelim:

Film Florida’da girdigi 63 davay1 kazanmis geng bir avukatin 64. davasi sirasinda basliyor. Bu
davay1 da kazanirsa rekor kiracak olan avukat karizmasi, zekas1 ve konusmasiyla jiiriyi etkiler ve
kendisine sunulan iki se¢enekten (karsi tarafin hakli oldugunu bilmesine ragmen duygusal olarak
kars1 tarafi bozup davay1 kazanmak, karsi tarafin hakli oldugunu bilip onlarin kazanmasina miisaade
etmek; ilk se¢enegi secer) haksiz olan1 segip “zaferine zafer” katar. Ve girdigi 64 davada da 64’linii
kazanmas1 New York’taki meshur bir hukuk biirosunun onu ofislerine davet etmesine sebebiyet
Verir.

Buradaki biiroda calismaya baglayan gen¢ avukatimizin karsisina; karizmatik, zeki ve New
York’taki hukuk sirketinin en tepesinde yer alan John Milton karakteri ¢ikar. Geng karakterimiz
ondan etkilenir. John Milton da ona akil hocasi misali Ogiitler verir ve onu ortamlara sokar.
Filmdeki en meshur 6giitlerden birini sizinle paylasalim:

“Kendine bu kadar giivenme evlat. Ne kadar iyi olursan ol, asla dikkatleri iistiine cekme. Bu en
biiyiik hatan olur. Her zaman kiiciik goriinmek zorundasin. sessiz ol, kiiciik adam ol. Aptali oyna,
istenmeyeni... Saf goriinen zeki ol. Mona Lisa'nin etegindeki el benim. Ben bir siirprizim evlat,

2

geldigimi asla gormezler. Sende eksik olan bu.
-John Milton




COK ONEMLI NOT: Birazdan bahsini gececegimiz olaylar ve anlatisini yapacagimiz
diisiinceler film hakkinda daha once hi¢ izlemeyenlerin biiyiik siirprizi kacirmalarina neden olan
spoilerlar1 igerir. FILMi iZLEMEK ICERIGi SEBEBIYLE ZORUNLU DEGILDiR VE BU
KISIMDAN SONRAKiI METNi OKUYUP DA KOMITEYE GELSENiZ, EKSIKLIK
HiSSETMEZSIiNiZ. LAKIiN FiLMIN SONUNDAKi SURPRizi SiMDi OGRENMIS
OLURSUNUZ, BILGINIiZE.. EGER BUNUN YASANMASINI iSTEMiYORSANIZ
LUTFEN iKi SAYFA ATLAYIN...

Filmin son sahnelerine dogru, gen¢ avukatimiz bir sabah uyandiginda etrafinda kimseyi bulamaz
ve sehrin igerisinde yalniz oldugunu fark eder. Koskoca sehirde hi¢ kimse yoktur. Avukatlik
biirosuna gittiginde kendisini John Milton (seytanin kendisi) karsilar, ve sinema tarihine gegecek
replikler orada sOylenir. Bu replikler hem filmin genel felsefesini hem de ne anlatmak istedigini
gosterir bize:

- Bir konuda hakliydin. Gézliiyordum. Elimde degildi. Gozliiyordum. Bekliyordum. Nefesimi
tutarak. Ama ben kukla oynaticisi degilim, Kevin. Olaylarin olmasim ben saglamam. Oyle olmaz.
Ozgiir irade. Tipki kelebek kanatlari gibi. Bir kere dokundun mu, bir daha havalanamazlar. Ben
yalnizca sahneyi kurarim. Iplerinizi siz ¢ekersiniz.

- Asla dava kaybetmedin. Neden? Neden dersin? Ciinkii o kadar iyisin ki. Evet. Ama neden? O
mahkeme salonunda isler felaket kizismisti, degil mi? Oyun planin ne, Kevin?
Iyi bir seriydi, Kev. Giiniin birinde bitmek zorundaydi. Kimse hepsini birden kazanamaz.

+ Nesin sen?

- O kadar ¢ok ismim var ki.

+ Seytan.

- Sen bana baba de.

+ Mary Ann, o biliyordu. Biliyordu. Biliyordu. Bu yiizden, onu yok ettin.

- Mary Ann icin beni mi sugluyorsun? Umarim saka yapryorsundur. Mary Ann'i istedigin zaman
kurtarabilirdin. Onun biitiin istedigi askti. Hey, sen fazla mesguldiin.

+ Yalan bu.

- Kabul et, buraya geldigin an, onu degistirmeye basladin.

+ Bu dogru degil. Sen bizim ne yasadigimizi bilmiyorsun!

- Ben senin tarafindayim.

+ Sen bir yalancisin!

- Sana karinla ilgilenmeni séyledim! Ne dedim ben? "Biitiin diinya anlayis gésterir.”" Oyle
demedim mi? Sen ne yaptin? "Beni korkutan ne, biliyor musun John? Davay: birakirim, o diizelir,
ben de bu yiizden ondan nefret ederim.”" Hatirladin mi?

+ Ne yaptigini biliyorum. Beni oyuna getirdin.

- Sana kim, Gettys hakkindaki her seyi ¢arpit dedi? Bu secimi kim yapti?

+ Bu bir tuzak. Beni oyuna getirdin.

- Ve Moyez! O tutturdugun yol! Papalar, hocalar, yilan yetistiricileri, hepsi ayni kazanda kaynar.
Bunlar kimin fikriydi?

+ Benimle oynadin! Bunlar denemeydi! Senin denemelerin!

- Ve Cullen! Suglu oldugunu bile bile! O resimleri gore gore! Sen ne yaptin? O yalanci fahiseyi
tanik sandalyesine ¢ikardin!

+ Beni faka bastirdin. Beni sen istedin! Ona sen yalan soylettin!

- Ben oyle seyler yapmam, Kevin! O giin metroda sana ne dedim? Sana séylediklerim neydi?
Belki de kaybetme zamanin gelmistir. Sen o fikirde degildin.

+ Kaybetmek mi? Ben kaybetmem! Kazanirim! Kazanirim! Ben, avukatim! Bu benim
meslegim! Yaptigim is bu! Ben davami savundum.



- Delillerin bu kadar. Siiphe yok ki kibir benim en sevdigim giinah! Kevin, bu o kadar dogal bir
sey ki. Kendini begenme, dogadan gelen bir uyusturucudur. Biliyor musun sorun Mary Ann'e énem
vermediginden degil, Kevin... Sadece bir baskasiyla biraz daha fazla ilgileniyor olmandan.
Kendinle.

()

- Bak ne diyecegim; tanri hakkinda iceriden biri olarak bilgi verebilirim. Tanrt izlemeyi sever,
oyun oynamay: sever. Bunu bi' diisiin. Insanogluna verdigi i¢ giidiileridir. Iste sana verdigi bu
stradist hediyedir. Peki ya sonra ne yapar? He, ne yapar? Yemin ediyorum kendi eglencesi icin ve
kendi ozel kozmik cekim hatalart icin kurallart iki tarafli olarak koyar. Bu belki de en biiyiik
hiledir.

bak ama sakin dokunma!
dokun ama tadina bakma!
tadina bak ama yutma!

Sen bir o bacagina bir bu bacagina ziplarken o ne yapiyor olur? Orda durur ve lanet olasi
gobegi ¢atlayana kadar giiler. Tam bir vurdumduymaz, tam bir sadisttir. O, senin hi¢ gormedigin
ev sahibindir. Ona mi tapacagim? Asla!

+Cennette kole olmaktansa,cehennemde kral olurum. Soyledigin bu mu?

- Neden olmasin? Her sey basladigindan beri burada, yeryiiziinde her ise burnumu sokuyorum!
Insanogluna bahsedilen her duyguyu onda yeserttim! Istediklerini ona sagladim ve onu asla
yargilamadim! Neden? Ciinkii onu asla reddetmedim.

Biitiin kusurlarina karsin! Ben insanoglunun taraftartyim! Ben hiimanistim. Belki de son
hiimanist. Akl basinda olan kim 20. yiizyiin tamamen benim eserim oldugunu inkdr edebilir ki?
Tamami, Kevin! Tamami. Benim eserim. Giiciimiin zirvesindeyim, Kevin. Bu artik benim
zamanum. Bizim zamanimiz.

(..)

+Neden hukuk? Kes su sagmalig, baba! Neden avukatlar?
- Ciinkii Hukuk evlat, herseye elimizi atmamizi sagliyor. Bu en etkili gecis belgesi. Yeni ruhban
swnifi, bebegim. Su anda yeryiiziinde var olan avukat sayisindan fazlasini su an tiniversitede
oldugunu biliyor musun? Diinyaya yayiliyoruz! Ve siz ikiniz, hepimiz, bu diinyada dava iistiine
dava, dava iistiine dava aklanacagiz. Oyle ki pis kokusu en yiikseklere hatta cennete kadar
tirmanacak.  Oradakiler bu  dumamin  icinde canlari  cikana  kadar  Oksiirecek.
+ Incilde kaybedecegin yazil. Biz kaybetmeye mahkiimuz, baba.

- Ancak bir kaynagini diisiin, eviat! Ustelik biz kendi kitabimizi yazacagiz. Birinci boliim, burda,
bu sunakta. Su anda.

Bu replik yasandiktan sonra Kevin (gen¢ avukatimiz) kafasina sikar ve metaforik olarak tovbe
etmis olur. Ardindan sizlere ilk basta bahsettigimiz 6niinde o iki secenegin bulundugu zamana geri
doner ve hakli olan secenegi seger. Altmis dordiincli davayr bilingli olarak kaybeder. Kiz
arkadasiyla merdivenlerden inerken arkalarinda daha 6nceki sahnede Kevin’e haksiz yolu se¢mesi
gerektigini sOyleyen arkadasi tekrar ¢ikar. Bu yaptiginin inanilmaz bir etki yaratacagini ve
medyanin bu yaptig1 sey sebebiyle onunla konusmak isteyecegini belirtir. Bir goriisme yapmasini
ister ve Kevin de bunu reddetmez. Ardindan Kevin ve kiz arkadasi Mary sahneden ayrildiginda bu
kisinin John Milton’a déniistiiglinii goriiriiz. Ve seytan son soziinii soyler:

“Kibir, favori giinahim.”



FiLMi iZLEYECEKLER BURADAN DEVAM EDEBILIiRLER!

Filmin anlatisina gore artik 20. yilizyilda dinlerin etkisi kalmamistir. Tanr ile seytan arasindaki
savasta bu yiizyillda seytan {istlinliik kurmus, birgok insan seytanin “vesveselerinin™ etkisinde
kalarak maddi ve diinyevi seyler i¢in kotiiliikler yapmaktadir. Bunu filmin son sahnelerinde sizinle
paylastigimiz repliklerde de goriiriiz. Seytan, Cennetten diistiikten (Incil’deki anlatiya gore,
Islam’da farkli goriisler de var ¢iinkii...) sonra yeryiiziinde hakimiyet kurmaya calismis, bu
hakimiyet 20. ylizyilda doruk noktasina ulagmustir.

Filmde Kevin karakteriyle anlatilmak istenen kisi yapisi, esasinda hirslar1 sebebiyle bu diinyanin
nimetlerine gonliinii kaptirmis ve kendilerini materyalizme tamamen teslim eden insanlar1 temsil
eder. Mahser, kimi zaman bir mahkeme salonuna benzer. O mahkemede insanlarin vicdanlar1 ve
adaletleri Slgiiliir. Vicdanin1 ve adalet duygusunu kaybeden insanlar, bir noktadan sonra kendilerini
de kaybederler. Basarinin getirdigi tatmin olma durumu ve bu tatmin olma hazzinin siirekli
yiikselen bir arzuya doniismesi, insan1 felakete siiriikleyebilir. Tolstoy “Ac1 duyabiliyorsan
canlisin, baskalarinin acismi duyabiliyorsan insansin.” demis. Insamn bir noktadan sonra
basariya bel baglamasi ve hayattaki her seyini “basar1 odakhi” tasarlamasi, basariya ulasmak
icin her yolu denemesine ya da miibah olarak gormesine sebebiyet verebilir. Dolayisiyla
insanin icindeki merhamet duygusunu yok eder. Merhamet duygusunu yok ettigi icin de
aslolani, insan yok etmis olur... tipki Tolstoy’un dedigi gibi...

Peki insan bunu nasil goze alabilir? Neden insanlar basar1 i¢cin masum bir canin hayatini
mahvedebilirler? Bunu onlara yaptiran duygu nedir? Iste tam da bu noktada diinyaya
gonderilisimizden beri icimizde bulunan “kibir” duygusu 6n plana cikar. Filmimizde de “kibir”
on planda... zira insamin bastan cikarilmasimin en iyi ve en kolay yolu, onun kendi
biiyiikliigiine inanmasidir. Insanlarin bazi giinahlar1 yapmasi icin onlar1 seytanlarin ikna
etmesi, daha da dogrusu insanlarin kendilerinin giinahi1 yapmay1 o seyin giinah olup olmadigim
umursamadan sadece kazanmak amaciyla istemeleri gereklidir. Iyi ya da kotii olmay
onemsemeyen, sadece kazanmak isteyen birinin giinah islemesini durduramazsiniz.

(Soldaki Kevin, Sagdaki John Milton)

NOT: Yukarida kullandigim ifadeler (Seytanin insani ikna etmesi, giinahlar, materyalizmi kotii
bir seymis misali yazmam, Incil’deki Cennetten diisme olayini kullanmam ve Tanri-seytan savasina
gonderme yapmam) herhangi bir inancimdan kaynakli degil, filmin felsefesini anlatmak
istedigimdendir. Film Hristiyanliktaki seytanin kendince hakli oldugunu diisiindiigii sebepleri ve
seytanin getirdiklerini gosterir bize...)



Biitiin bunlara ragmen, yukarida bahsettigim giinah islemenin insanlara getirecegi tatmin
ve kibir duygularina ragmen, insanlarin cogu zaman tovbe firsati vardir. Filmimizde de
karakterimiz son sahneye kadar ahlaksiz ve erdemsiz biri gibi davranmis ancak son sahnede tGvbe
etmistir ve tovbesi kabul edilmistir. Tovbesi kabul edildikten sonra ise seytan yine kilik degistirerek
onun yanina girip vesveselerine ve “kibir” duygusunu yesertmeye devam etmistir.

Gelelim seytanin savunmasina... Seytan bu filmde daha 6nce duyulmamais bir savunmayla ¢ikar
karsimiza... Ona gore insana asil degeri veren, insanin arzularinin tatmin olmasini saglayan ve
insan1 cesaretlendiren, ona bir kul gbziliyle degil de gercekten deger veren Tanr1 degil kendisidir.
Kendisi insanlarin hosuna gittikleri seyleri yapmalarini ister. Ona gore Tanr1 insana arzular verip
sonra bu arzulart deneyimledikleri i¢in insanlara kizmaktadir. O yiizden Tanr1 bir kukla
oynaticisidir. Ve bundan zevk almaktadir. Yani kotii olan kendisi degil, Tanr1’dur...

Konularimizdan biri de burada ortaya ¢ikar. Tanr’nin sevilmeye, goriilmeye ve bilinmeye
ihtiyac1 m1 vardi ki, varhklar yaratti? Islam bu soruya Samed sifat1 ile cevap verir. Islam’a gére
Allah, higbir seye ihtiyact olmayan ve her seyin kendisine muhtag¢ duydugudur. Peki o halde yaratici
neden insanlar1 yaratmistir? Buna muhtag¢ degilse neden? Yoksa Tanri, seytanin bahsettigi gibi kotii
olan midir? Yahut muhtag¢ bir Tanr1 miimkiin miidiir?

Allah’1in insanlari neden yarattig1 sorusuna islam cografyasi igerisinde Bediiizzaman ve imam-1
Rabbani suunat kavrami ile cevap verirler. Bu konu hakkinda:

“Bir sultamin biitiin muhtag ve fakir raiyetini bir gemiye bindirdigi ve onlari o gemide seyahat
ettirerek her tiirlii ihtiyaglarimi gordiigii, yedirdigi, icirdigi anlatilir. Ve o sultanin, o muhtag
raiyetinin sevinmelerinden de bir haz duydugu ifade edilir. Ve Allah’in biitiin canlilart bu diinya
gemisinde yedirip icirmekten ve her tiirlii ihtiyaclarini gormekten kendine has ve mahlukatin her
tiirlii lezzet telakkilerinden miinezzeh bir "lezzet-i mukaddesesi” oldugu nazara verilir. Iste bu
lezzet-i mukaddese ilahi suundttandr.”

Bu kavram da konumuz hakkinda savunulabilecek “dindar” goriislerinden bir tanesidir...

..definitely mygtavorite sin.
b |-



CALISABILECEGINiZ KAYNAKLAR:

*https://alkenutakistebi.blogspot.com/2014/06/arz-metodu-hadisler-ve-seytann-avukat.html
*https://dusunbil.com/cehennemde-hukum-surmek-cennette-hizmet-etmekten-iyidir-
seytanin-avukati/ (Ustteki direkt tarafli, alttaki de hafiften tarafli yazidir...)

*https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/1396654 (Makaledir, ilgisini ¢ekene...)

"Yine yemin ederim ki, Iblis onlar hakkindaki zannini hakikaten dogru
buldu da i¢lerinde miiminlerden ibaret bir gruptan baskasi ona
uydular."

"Halbuki Iblis'in onlar iizerinde hicbir saltanat kudreti yoktu. Fakat biz
ahirete imani olani belli edecek, ondan siiphe icinde bulunandan ayirt
edecektik. Oyle ya Rabb'in her seyi giozetleyendir."

(Kur’an-1 Kerim, Sebe Suresi, 20-21. ayetler)

Kevin: Peki ya ask?
John: Cok abartiliyor. Biyokimyasal a¢idan, ¢ok miktarda ¢ikolata yemekten farksiz...


https://alkenutakistebi.blogspot.com/2014/06/arz-metodu-hadisler-ve-seytann-avukat.html
https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/1396654
https://dusunbil.com/cehennemde-hukum-surmek-cennette-hizmet-etmekten-iyidir-seytanin-avukati/
https://dusunbil.com/cehennemde-hukum-surmek-cennette-hizmet-etmekten-iyidir-seytanin-avukati/

4. ACILAR

insanin karanlik bir odada tek basina kaldiginda yiizlestigi ilk sey, cogu zaman sessizlik
degil acidir. Bedenin bir yerinde sizlayan bir agri, ya da zihnin derinlerinde hi¢ ge¢cmeyen
bir golge... Aci, insanin hem en eski 6gretmeni hem de en kacinilmaz misafiridir.

Felsefe tarihi boyunca aci, yalnizca bir duygu ya da deneyim olarak degil; insanin
varolusunu anlamasinin anahtari olarak ele alinmistir. Bu nedenle aci lUzerine
dusunmek, insanin kendisini anlamasinin bir yoludur.

Aci Nedir?

Acl, yalnizca fiziksel bir rahatsizlik olarak tanimlanamaz. Ayni kelime hem bir yaranin
sizisinl hem de bir kalp kirikliginin sessiz ¢ékisunu ifade eder.

Felsefi agidan aci, insanin sinirlarini fark ettigi andir:

Bir seyin ters gittigini, eksik oldugunu veya tehdit altinda bulundugunu hissettigi o
kirilma noktasi.

Bilim aciyi sinirsel bir uyari olarak tarif ederken, felsefe acinin bilingle iligkisini vurgular.
insan aci cektigi icin kendisinin farkina varir; aci, bilinci uyandirir. Bu yonuyle aci, insanin
kendisiyle kurdugu varolussal diyalogdur.

Bize Aci Cektiren Bir Tann

Teist geleneklerde Tanri’nin dunyayi! neden aciyla birlikte yarattigl tartismasi uzun suredir
surmektedir.

Bazi 6gretilerde acl, insanin olgunlasmasi icin gereklidir. Aci, insani terbiye eder, sinar,
guclendirir.

Ancak bu acgiklama su soruyu dogurur:

“Madem Tanri merhametlidir, neden bu kadar yogun aciya izin verir?”

Bu soruya verilecek kesin bir cevap rehberin amaci disinda birakilmakta; ancak teolojik
tartismalarda iki ana yaklasim dne ¢ikar:

1. Aci, 6zglr irade sonucudur.



2. Acl, ilahi plana hizmet eden bir sinavdir.

Her iki yaklasim da insan acisini anlamlandirmaya calisir, fakat hi¢biri acinin kendisini
ortadan kaldirmaz.

Sukir Kavrami
Aci ve sukur arasinda kurulan iliski teolojinin en tartismali alanlarindan biridir.

Bazi geleneklerde aci gceken insanin stikretmesi 6gutlenir; clinkl aci kisinin imtihanda
oldugunu hatirlatir.

Sukdur, aciya ragmen bir anlam arayisidir.

Bu yaklasimda acl, insani karamsarliga degil, daha yuksek bir sabir ve bilin¢g dlizeyine
tasir.

Acilarla Yiizlesmek: Bentham ve Nietzsche’nin Zit Gorusleri

Felsefe tarihinde aciyi tamamen ortadan kaldirmak ile aciyi yucelten iki ug gorus
bulunur.

Bentham, faydaciligin kurucularindan biri olarak, acinin mtmkun oldugunca azaltilmasi
gerektigini savunur. Ona gore iyi olan, aciyi en aza indiren davranistir. Aci, gereksiz ve yok
edilmesi gereken bir unsurdur.

Nietzsche ise bunun tam tersini distnur. Ona gore insani gliglendiren sey acidir.
Acidan kacgan toplumlar zayiflar; acl, insanin kendisini asmasi icin gereklidir.
Nietzsche’nin Unll s6zu bu yaklagimi 6zetler:

“Oldiirmeyen aci gliglendirir.”

Bu iki gorls, modern toplumun aclya yaklasimini belirleyen temel eksenlerdendir.

Aci Ceken Yerleri Yok Etmek: 19. Yiizyil Avrupa’si ve Sade

19.  yuzyil Avrupa’sinda aci ahlaki bir sorun olarak ele alinmaya baslar.



Jeremy Bentham’in etkisiyle “aci—-haz hesabi” toplumsal politikalara yansir.

Bu surecte Marquis de Sade’in eserleri, acinin hem haz hem guic iliskisi baglaminda
tartisilmasina yol agar.

Sade’in yazilari, acinin ahlakla baginin tamamen sorgulanmasina neden olmus;

“acidogasi geregi kotu mudur yoksa yalnizca toplumsal olarak mi kétudur?” sorusunu
ortaya cikarmistir.

Laleli’den Cyberpunk’a Giden Tramvay: Gelisen Teknoloji Aciy1 Yok Edebilecek mi?
Teknoloji ilerledikge acidan kacgis yontemleri de gelismektedir.

Tibbi analjezikler, psikolojik destek sistemleri, dijital dikkat dagiticilar ve biyoteknolojik
mudahaleler...

Hepsiinsan acisini azaltmayi hedefler.

Ancak temel soru sudur:
Teknoloji aclyr azaltabilir, fakat aci deneyimini tamamen ortadan kaldirabilir mi?
Aci ortadan kalkarsa, insanin kendilik bilinci nasil degisir?

Modern fltdrist tartismalarda acinin yoklugu ahlaki bir risk olarak bile gorulmektedir.

Nietzsche ve Tanr’nin Oliimii: Kilisenin Sonu

Nietzsche’ye gore “Tanri’nin 6limu”, modern insanin ahlaki hakikat kaynagini
kaybetmesi anlamina gelir.

Aciyr anlamlandiran ilahi gcerceve ¢coktligunde, insan aci karsisinda yalniz kalir.

Bu yalnizlik hem bir 6zglrlesme hem de bir yoksunluk yaratir.

21. Yiizyilda ifadenin Yorumu: Tanri’nin Oliimii; Ahlaki Giriime veya Ozgiirlesme
“Tanr’nin 6lUMU” modern insanin acisini nasil sekillendirir?

Bu durum bazi dusunurlere gore ahlaki ¢cokuse yol agarken, bazilarina gore insanin kendi
degerlerini yaratma 6zgurligunu artirir.



Aci hala vardir, fakat artik kutsal bir agiklamasi yoktur.

Bu nedenle acl, 21. Yuzyilda daha kisisel, daha psikolojik ve daha kimlik merkezli bir
forma burGnmastar.

Son Soru - Delegelere Birakilan Tartisma

Tam bu tartismalarin sonunda rehberin delegelere birakmak istedigi temel soru sudur:

“Aciinsanin kusuru mu, yoksa insani insan yapan kag¢inilmaz bir gi¢ mudur?”



UCURUMUN KENARINDAYIM HIZIR: KURTARICI EL

Ugurumun kenarmdayim Hizir
Civan hazir

Divan hazir

Ferman hazir

Kurban hazir

-Omer Liitfi Mete

Bir aglamayla baglar hayatimiz. Yaratilisimizdan yahut var olusumuzdan beri dlgebilecegimiz en
bliyiik aciyla... Dogum sancisi sancilarin en biiyiiglidiir. Acinin siddeti ise sadece gelecek olan i¢in
degerdir. Diinyadaki insanlarin ekseriyeti, acidan korktugu i¢in ¢ocuk istememezlik yapmaz. Aci,
gelecek giinlerde bize katacagi tath seylerle géze alinabilirdir. Lakin sadece dogum sancisiyla
bitmez acilar. Bu aciy1 ¢eken annemizin goz yaslariyla bitmez diinyadaki gozyaslart...

“Diinya’ya gelmek ile saldirtya ugradigimizi” ifade eder Ismet Ozel... Diinya kimine gore bir
smav yeri, kimine gore bir sorumluluklar yiikii... Bu diinyada sorumluluk almakla beraber aciy1
kaldirabilecegimizin de imzasini atmis oluruz. Ama bazen bu acilar Oylesine bir hal alir ki,
insanlardan bazilar1 bunu kaldiramayip intihara meyillenirler. Iste bu tiir bir duruma diisen insan,
kendi hayati i¢in “kurtarici bir figiir” arar. Biz de komitemizde bu kurtarici figiirlerin sizofreni
gibi bir hastaligin sonucu olarak insanin kendi zihninde mi, yoksa gercekten de farkh bir
alemin varhgi olarak var olduklarim tartisacagiz.

Daha acik ve daha teknik anlatimiyla; Hizir gibi karakterlerin gercekten de var olup
olamayacaklarini, materyalist bir diinyada (sadece maddeleri barindiran bir diinya) yasayip
yasamadigimizi, gayb aleminin varhgim tartisacagiz.

Dini kesimler, 6zellikle ibrahimi Dinler, diinyanin ve evrenin sadece maddelerden olustuguna
inanmazlar. Materyalist bir anlayisa sahip degillerdir. Biz komitemizde alem tanimimi Islam
Felsefesinden alacagiz. Sehadet (algilayabildigimiz ve goriinenler) aleminin disinda kalan gayb
aleminin var olup olmadigini tartisacagiz.

Bu gayb alemi ve materyalist diinya meselesi sadece
giiniimiize ait olan bir mesele degildir tabii... slam
Diinyasinda Dehriyye adin1 alan bir materyalist akim vardr.
Bu akima gére Hz. Muhammed halkin gercekleri gormesine
engel olan biridir ve tevhid inanci batildir. Ayni zamanda Tanr §
yoktur ve bunun yaninda manevi olarak higbir varlik
bulunmaz. Maddeci bir anlayisa sahiptirler. Eger Dehriyye
akimini incelemek isterseniz 9. yiizyilda yildizini parlatmus ibn|
Ravendi’yi ve diisiincelerini arastirabilirsiniz.

Komitemizde iizerinde duracagimiz bir diger mesele;
Hizir karakteridir. Hizir denilince insanlarin aklina kurtarict
bir kisilik gelir. Kur’an’da Kehf Suresinde “Bilge Kul” olarak
bahsedilen ve normal insanlardan daha farkli olarak Allah
tarafindan bir hidayet verildigi belli olan kisidir. Hadisler
vasitastyla isminin Hizir oldugu diisiiniiliir.

(ibn Ravendi)

Sizlerden komitemize gelmeden dnce asagida paylasacagimiz ayetleri okumanizi rica
ediyoruz:

54. Andolsun, biz bu Kur'an'da insanlar icin her tiirlii misali degisik sekillerde acikladik. Fakat
insan tartismaya her seyden daha ¢ok diigkiindiir.



(54. ayette verilen ve bizim kailn harflerle yazdigimiz kisim 6nemlidir. Birazdan bahsedecegimiz
batini ve zahiri kisim ig¢in...)

55. Insanlara hidayet geldikten sonra onlarin inanmalarina ve Rab'lerinden magfiret
dilemelerine, ancak, oncekilerin basina gelenlerin kendi baslarina da gelmesi, ya da kendilerine
azabin goz gore gore gelmesi (voniindeki beklentileri) engel olmustur.

56. Biz, peygamberleri ancak miijdeleyiciler ve uyaricilar olarak gondeririz. Inkdr edenler ise,
hakki batilla ¢iiriitmek icin miicadele ederler. Ayetlerimizi ve kendilerine yapilan uyarilart alaya
alwrlar.

57. Kim, kendisine Rabbinin dyetleri hatirlatilip da onlardan yiiz ¢eviren ve elleriyle yaptigini
unutandan daha zalimdir? Siiphesiz biz, onu anlamamalari igin, kalplerine perdeler gerdik,
kulaklarina da agwrhklar koyduk. Sen onmlart hidayete c¢agirsan da artik ebediyen hidayet
bulamazlar.

58. Rabbin, ¢ok bagislayicidy, merhamet sahibidir. Eger yaptiklar: yiiziinden onlari (diinyada)
cezaya ¢arptirsaydi, elbette azaplarini ¢ar¢abuk verirdi. Hayir, onlar i¢in belirlenmis bir giin vardir
ki (o giin gelince) hi¢bir kurtulus ¢aresi bulamazlar.

59. Iste zulmettiklerinde yok ettigimiz memleketler.. Heldk edilmeleri icin de belli bir zaman tayin
etmistik.

60. Hani Miisd, beraberindeki gence soyle demisti: "Iki denizin birlestigi yere varincaya kadar
durmayacagim, ya da uzun zaman gidecegim."

61. Onlar iki denizin birlestigi yere varinca, baliklarimi unuttular. Balik denizde yolunu tutup
kaywp gitti.

62. Oradan uzaklastiklarinda Misd beraberindeki gence, "Ogle yemegimizi getir, bu
yvolculugumuzdan dolay: ¢ok yorgun diistiik" dedi.

63. Geng, "Gordiin mii! Kayaya sigindigimiz sirada baligi unutmusum. Dogrusu onu sana
soylememi bana ancak seytan unutturdu- Balik sasilacak bir sekilde denizde yolunu tutup gitmisti"”
dedi.

64. Misa: "Iste aradigimiz bu idi" dedi. Bunun iizerine tekrar izlerini takip ederek gerisin geri
dondiiler.

65. Derken kullarimizdan bir kul buldular ki, biz ona katimizdan bir rahmet vermis, kendisine
tarafimizdan bir ilim ogretmistik.

(Ayette s6z konusu edilen kul, cogunlugun goriisiine gore Hizir’dir. Fakat Kur'an, bu "kul"un kim
oldugundan s6z etmemistir.)

66. Miisd ona, "Sana dgretilen bilgilerden bana, dogruya iletici bir bilgi ogretmen i¢in sana tabi
olayim mi?" dedi.

67. Adam, soyle dedi: "Dogrusu sen benimle beraberlige asla sabredemezsin."

68. "I¢ yiiziinii kavrayamadigin bir seye nasil sabredebilirsin?"

69. Miisd, "Insallah beni sabirli bulacaksin. Hicbir iste de sana karsi gelmeyecegim" dedi.

70. O da soyle dedi: "O halde, eger bana tabi olacaksan, ben sana séylemedik¢e hi¢bir sey
hakkinda bana soru sormayacaksin.”

71. Derken yola koyuldular. Nihayet, bir gemiye bindiklerinde (adam) gemiyi deldi. Miisa, "Sen
onu i¢indekileri bogmak i¢in mi deldin? Dogrusu, sasilacak bir is yaptin." dedi.

72. Adam, "Sen benimle beraberlige asla sabredemezsin, demedim mi?" dedi.

73. Miisd, "Unuttugum icin bana ¢ikisma ve bu isimde bana giicliik ¢ikarma!" ded;.

74. Yine yola koyuldular. Nihayet bir erkek c¢ocukla karsiastiklarinda, adam (hemen) onu
oldiirdii. Musd, "Bir cana karsilik olmaksizin sucsuz birini mi oldiirdiin? Andolsun ¢cok kotii bir is
yaptin!" dedi.

75. Adam, "Sana, benimle beraberlige asla sabredemezsin demedim mi?" dedi.

76. Misd, "Eger bundan sonra sana bir sey hakkinda soru sorarsam, artik benimle arkadasiik
etme. Dogrusu, tarafimdan (dilenecek son) 6zre ulastin (bu son oziir dileyisim)" dedi.

77. Yine yola koyuldular. Nihayet bir sehir halkina varip onlardan yiyecek istediler. Halk onlart
konuk etmek istemedi. Derken orada yikilmaya yiiz tutmus bir duvar gordiiler. Adam hemen o
duvart dogrulttu. Miisd, "Isteseydin bu is icin bir iicret alirdin” dedi.



78. Adam, "Iste bu birbirimizden ayrilmamiz demektir" dedi. "Simdi sana sabredemedigin
seylerin i¢yiiziinii anlatacagim."”

79. "O gemi, denizde ¢alisan birtakim yoksul kimselere ait idi. Onu yaralamak istedim, ¢tinkii
onlarwn ilerisinde, her gemiyi zorla ele gegiren bir kral vardi."”

80. "Cocuga gelince, anasi babast mii'min insanlardr. Onlari azginliga ve kiifre siiriiklemesinden
korktuk."”

81. "Boylece, Rablerinin onlara, bu ¢ocugun yerine daha haywl ve daha merhametli bir ¢ocuk
vermesini diledik."

82. "Duvar ise sehirdeki iki yetim ¢cocuga ait idi. Altinda onlara ait bir define vardi. Babalar: da
iyi bir insandi. Rabbin, onlarin olgunluk ¢agina ulagmalarini ve Rabbinden bir rahmet olarak
definelerini ¢ikarmalarimi istedi. Bunlari ben kendi goriisime gore yapmadim. Iste senin,
sabredemedigin seylerin icyiizii budur."

Seylerin icyiizii... Bu tamim “batini” kelimesini tam tanimlar nitelikte. Zahiri ise meselenin
dis yiiziidiir. Batini meselelerin derinini, derin tarafimm simgelerken zahiri ise meselenin
herkesce goriinen yiiziinii, herkesce anlasilan kismini yahut seklini ifade eder. Gayb alemini,
Hizir’1in anlattiklarint “teknik” diizlemde ayirabilmek i¢in batini ve zahiri ayrimini bilmek gerekir.
Musa’nin Hizir’in yaptiklarint gérmesi olaylarin zahiri boyutunu goérmesidir. Hizir’in yaptigi
seylerin igyliziinii anlatmasi ise meselelerin batini kismin1 Musa’ya anlatmasidir. Yukaridaki 6rnek
zahiri ve batini ayrimini daha iyi anlamanizi saglar.

Insanlar olarak hayatta neye deger veriyoruz, neye deger vermeliyiz, bize lazim olan olaylarmn dis
ylzii mi i¢ ylzii mi, toplumdaki insanlar nasil olaylarin i¢ yiiziinii bilebilir, onlar1 kim
sevklendirecek, meselelerin i¢ yliziinii herkesin bilmesi herkesin ayn1 kafa yapisina sahip olmasini
gerektirmez mi, bu kot bir sey degil midir, bu miimkiin bir sey midir, peki miimkiin degilse
olaylarin i¢ yiizii diye kesin bir tanim yoktur seklinde anlasilabilir mi? Bunlar ve bunlar gibi nice
soru tiiretilebilir bu olaydan...

Hizir karakterini biraz dahi olsa anlayan herkes, ona Allah tarafindan 6zel bir ilim verildigini
anlar. Bu ilimle esasinda Allah, diinyaya miidahale eder. Oysa dindarlarin aksine deist goriise gore
Tanr1 diinyaya miidahale etmez, olaylar onun gdzetiminde kendiliginden gelisir. Iste biz de
komitemizde Tanrr’min diinyaya ne ol¢iide miidahale ettigi goriisiinii tartisacagiz. Allah’in
Islam’da diinyaya miidahale etme sekline 6rnek olarak Hizir kissasini verdik. Miidahale etme sekli
ozel ilim sahibi bir kul iledir. islam’da Allah alemi yaratmis ve yaratmasini da siirdiirmektedir. Bu
yoOniiyle Deizmin tam tersi bir goriise sahiptir.

“Goklerde ve yerde bulunan her canli tiim ihtiyaglarini O ’ndan ister. O ise, sayisiz isim ve
sifatlariyla her an sinirsiz tecelli ve yaratma halindedir.”

(Kur’an-1 Kerim, 55/29)

“Allah, varliklart ilk defa yoktan yaratan, sonra diinyada bu yaratmay tekrar tekrar yineleyen
ve dhirette her seyi yeni bastan yaratacak olandw. Sonra da O'nun huzuruna getirileceksiniz.”

(Kur’an-1 Kerim, 30/11)
“Iste bu, Rabbiniz olan Allahtir. O’'ndan baska (ibadeti hak eden) hi¢bir ilah yoktur. Her seyin
yaraticisudir. (Oyleyse) yalnizca O ’na kulluk edin. O, her seyin iizerinde (gozetleyen, denetleyen ve

islerini yiiriiten) Vekil’dir.”

(Kur’an-1 Kerim, 6/102)



Ucurumun kenarindayim Hizir
Ulu dilber kalesinin burcunda
Muhtesem belaya nazir
Topuklarim boslugun avcunda
Derin yar adimi ¢cagirir
Dikildim parmaklarimin ucunda
Bir gamzelik riizgar yetecek
Ha itti beni, ha itecek...

CALISABILECEGINiZ KAYNAKLAR:

*https://insicam.net/2022/02/02/imam-gazalinin-tasavvuf-anlayisinin-dayanaklari-zahiri-ve-
batini-ilim-ayrimi/

*https://sozvekalem.com/c-gustav-jungun-penceresinden-kehf-suresi-tr-1372.html

*https://kendinitaniatolyesi.blogspot.com/2019/09/cgjungun-kehf-suresi-yorumu-iki-
denizin.html

*https://dn790003.ca.archive.org/0/items/Kuran-Kerimzerine-Meal-
TefsirTecvidVbKitaplar/Abdurrahman-Kasapoglu-Carl-Gustav-Jungun-Kehf-Suresi-
Tefsiri.pdf (Batili Psikolog Jung’un Kehf Suresini inceledigi kitap. Komite moderatoriinden 6zel
tavsiyeli...)

*https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/3724827

*https://islamansiklopedisi.org.tr/dehriyye

*https://panel.kku.edu.tr/Content/felsefe/dersler/turk islam felsefesi/
06 dehriyyun tabiivvun ekolleri.pdf

*https://www.ehlisunnetbuyukleri.com/Islam-Tarihi-Ansiklopedisi/Detay/ DEHRIYYE/169
(Tarafli Kaynak!)

*https://www.felsefe.gen.tr/dehriyye-nedir-ne-demektir/ (Basit anlatimli kaynak!)
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https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/3724827
https://dn790003.ca.archive.org/0/items/Kuran-Kerimzerine-Meal-TefsirTecvidVbKitaplar/Abdurrahman-Kasapoglu-Carl-Gustav-Jungun-Kehf-Suresi-Tefsiri.pdf
https://dn790003.ca.archive.org/0/items/Kuran-Kerimzerine-Meal-TefsirTecvidVbKitaplar/Abdurrahman-Kasapoglu-Carl-Gustav-Jungun-Kehf-Suresi-Tefsiri.pdf
https://dn790003.ca.archive.org/0/items/Kuran-Kerimzerine-Meal-TefsirTecvidVbKitaplar/Abdurrahman-Kasapoglu-Carl-Gustav-Jungun-Kehf-Suresi-Tefsiri.pdf
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https://insicam.net/2022/02/02/imam-gazalinin-tasavvuf-anlayisinin-dayanaklari-zahiri-ve-batini-ilim-ayrimi/

ACZDEN KURTULUS: KALVINIZM VE ARMINIANIiZM

“Gebe kaldik, kivrandik,

Riizgardan bagska bir sey dogurmadik sanki.

Ne diinyaya kurtulus saglayabildik,

Ne de diinyada yasayanlart yagama kavusturabildik.”

-Yeseya 26:18

Sevgili delegeler,

Sona yaklastigimizin ve son konumuzun ciddi bir akademik bilgi gerektirdiginin farkindayiz.
Hem rehberi uzun tutmamak adina hem de sizlere essiz bir akademik deneyim yasatmak isterken
stkmamak adina son konumuzu bir Hristiyan din adami misali tartigmayacagiz.

Bahsi gegen iki konu, Hristiyanliktaki Ortodoks mezhebinin igerisinde bulunan iki dini anlayisi
barmdirir. Burada 6nemli olan nokta, bu ikisinin mezhep olmamasidir. Mezhep dedigimiz yapi, belli
bir kiliseye bagl olacak sekilde kendi yapisini olusturabilen ve ikincil konularda bazi temel seylere
uyum saglayan yapidir. Bahsini gececegimiz Kalvinizm ve Arminianizm, Incil’i anlamanin
yollaridir.

Ik &nce Kalvinistleri anlamak igin kullanilan TULIP teknigini kullanalim.

T: Tam ahlaksizlik acizlik durumu. Aslinda Kalvinistler de Arminiyanlar da “glinah”mn insanin
her boliimiinii etkilemesi sebebiyle onun ahlaksiz oldugunu onayliyorlar. Lakin Kalvinistler isi biraz
daha ileri gétiiriip olay1 “total acizlik” kavramina getiriyorlar. Insan, Tanri’nin kurtulus teklifine o
insan1 yenilemeden cevap veremez. Acizdir zira... Bunun kanit1 olarak:

“Giinah bir insan araciligiyla, 6liim de giinah araciligiyla diinyaya girdi. Béylece 6liim biitiin
insanlara yayildi. Ciinkii hepsi giinah isledi.”

(Romalilar 5:12)

U: Bu madde de kimin “kurtulus” i¢in secildigiyle alakalidir. Kalvinistler, kaderin, Tanri'nin
kurtarilmak {izere belirli bireyleri sectigi anlamina geldigine inanirlar.

L: Bu madde de “smirli kefaret” anlamina gelir. Kalvinizm, Mesih’in herkes i¢in 6lmedigini,
sadece bazi kimseler i¢in 6ldiigiinii sdyler. Bunun da kanit1 olarak:

“Ciinkii bu benim kammdr, giinahlarin bagislanmast igin bir¢oklart ugruna akitilan antlasma
kanidir..”

(Matta 26:28)

“Onlar igin istekte bulunuyorum. Diinya igin degil, bana verdigin kimseler icin istekte
bulunuyorum. Ciinkii onlar senindir.”

(Yuhanna 17:9)

I: Dayanilmaz lituf. Kisaca Tanri’nin “kurtulus” icin sectigi kimse muhakkak kurtulacaktir ve
bundan kagis yoktur.

P: Bir kez kurtarilmis kimse hep kurtarilacaktir. I ile benzer madde... Eger birisi Hristiyan
olduktan sonra ya da Hristiyan bir kimse iken Hristiyanlik yolundan vazge¢misse, en basindan beri
kurtarilmamustir.



Simdi biraz da Arminianizm’den bahsedelim. Arminianizm hakkinda bir alint1 yaparsak daha iyi
olacaktir:

“Bu durumda -yani giinahkar durumda- insamin gercek iyilige yonelik ozgiir iradesi yalnizca
varalanmakla, sakatlanmakla, biikiilmekle ve zayiflamakla kalmaz, ayni zamanda hapsedilir, yok
edilir ve kaybolur. Giigleri, liituf tarafindan desteklenmedik¢e yalnizca zayiflamis ve ise yaramaz
olmakla kalmaz, ayni zamanda ilahi liituf tarafindan heyecanlananlar disinda hi¢bir giicii yoktur.”

-Jacob Arminius

Yine aymi sekilde TULIP maddelerinden gidelim. Arminianlar da tam ahlaksizlik konusunda
Kalvinistlere katiliyorlar. Ayrica Tanri’nin sadece kendi istedikleri kullarina kurtulusu verecegini,
kendi istemedigi higbir kulun kurtulusa eremeyecegini de kabul ediyorlar. Ancak “sinirli kefaret”e
degil “sinirsiz kefaret”e inaniyorlar. Isa Mesih olarak kabul ettikleri peygamberlerine inanan her
kimsenin kurtulusa erebilecegini -evrenselcilikle karigsmasin- savunurlar. Bunun ic¢in de kanit
olarak:

“O giinahlarimizi, yalniz bizim giinahlarimizi degil, biitiin diinyanmin giinahlarint da bagislatan
kurbandwr.”

(Yuhanna 2:2)

“Ogluna inanan kisinin sonsuz yasami vardir diyor. Ama Oglunu reddeden kisi, Tanri'nin gazabi
tizerlerinde kaldigi i¢in yagami gormeyecektir.”

(Yuhanna 3:36)

Diger ilke ise inanmanin 6zgirliigiidiir. Arminiyanlara gore Tanr1 insana se¢im sansi vermistir.
“Kefaret”e kars1 inanma yahut reddetme firsati verilen insan, ikisinden birini se¢me sansina sahiptir.
Bu 6zgiir iradedir.

Bir baska ilkemiz ise “sartli se¢cim”dir. Arminiyanlara gére sadece Mesih’e iman etmis ve onun
arkasinda duran kimseler kurtulusa erecektir. Ancak Kalvinistlerde oldugu gibi degildir bu durum...
zira Tanr1 insana se¢im sans1 vermistir, tipki bir dnceki paragrafta bahsettigimiz gibi...

Son ilke ise Mesih’teki giivenilirliktir. Kurtulus ona inanildig: taktirde giivence altindadir. Tabii
bu konuda Armiyanlar i¢inde de ihtilaf bulundugu i¢in ¢ok {izerinde durmayacagiz.

Kisacast Arminianizm ve Kalvinizm arasindaki farklar1 akademik diizeyde incelemek yerine
madde madde incelemek istedik. Ve bu noktayla birlikte yazimizi sonlandirmis bulunuyoruz. Bir
sonraki sayfada bu konu hakkinda inceleyebileceginiz kaynaklar biraktik.



CALISABILECEGINiZ KAYNAKLAR:
*https://www.christianity.com/wiki/christian-terms/what-is-the-difference-between-

arminianism-and-calvinism.html
*https://dbts.edu/2014/10/07/why-you-must-be-a-calvinist-or-an-arminian/
NOT: Ne Tiirk¢e, ne de tarafsiz bir kaynak bulabildik. Yukarida sizlere verdigimiz iki kaynak da

ne yazik ki Ingilizcedir. Translate i{izerinden de okuyabilirsiniz. Bu alanda yapilan ¢alismalar ¢ok
kisith oldugu icin bu konuda sizden af diler, komitede yardimci olacagimizdan siiphenizin

olmamasini temenni ederiz.

“Allah, rizasina uyanlart bununla kurtulusg yollarina ulastirir ve onlari kendi izniyle

karanliklardan nura ¢ikarir. Onlart dosdogru yola yoneltip-iletir.’
(Kur’an-1 Kerim, 5:16)

“O biitiin insanlarin kurtulup gergegin bilincine erismesini ister.’
(1. Timoteos 2:4)

“Sifa ver bana, ya RAB,

O zaman iyi olurum;
Kurtar beni, kurtulus bulurum,

Ctinkii 6vgiim sensin.”
(Yeremya 17:14)

“Ve biitiin insanlar
Tanri'min sagladigi kurtulusu gorvecektir.”
(Luka 3:6)

’

“Isa dedi ki, “Bu ev bugiin kurtulusa kavustu. Ciinkii bu adam da Ibrahim'in ogludur.’
(Luka 19:9)

“sanki ne kalmistir cocuklara Isa'dan”
-Ismet Ozel, Yorgun


https://www.christianity.com/wiki/christian-terms/what-is-the-difference-between-arminianism-and-calvinism.html
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https://dbts.edu/2014/10/07/why-you-must-be-a-calvinist-or-an-arminian/

SON SOZ

“Bir olayin sonu baslangicindan iyidir.
Sabirly kibirliden iyidir.”

(Vaiz 7:8)

Bu yaziyla beraber artik rehberimizin sonuna gelmis bulunmaktayiz. Bu rehberin igerisine
komitede sizlere lazim olacak her tiirden bilgiyi sizi sikmayacak sekilde koymaya ¢alistik. Dileriz ki
okurken sikilmadiginiz ve keyif aldiginiz bir rehberle karsinizda olmusuzdur. Hem komitede isinize
yarayacak sekilde hem de entelektiiel birikim manasinda sizlere bir seyler katabilmek i¢in yazildi
bu rehber. Ve sizlerin de okuyacaginizdan siiphemiz yok.

Etkinlik giinii geldiginde sizlerin essiz ve miikkemmel bir deneyim yasamasi dilegiyle...

KOMITE BASKANLARI

Oguz Kosak — Yigit Erbug

(Kimine gore hikayenin sonu, kimine gére sonun baslangici; “Isa’nin Carmiha Gerilmesi”)



